Racz Péter

Az ujjasziuletés lehetosége

Ritka pillanat, amikor egy vers — nevezziik ezuttal
Domonos TsTvin Kicsit patetikusabban kolteménynek — nemcsak ré-
Kormdnyeltorésben gi konyvek vagy folyéiratok lapjairdl készén vissza,
" hanem sz6 szerint életre kel és az ajtébnkon kopog.
Domonkos Istvan Kormadnyeltérésben cimi ver-
se esetében a nagyszerli és bizvast isteni sugallat
diktalta pillanat el6zménye a vers keletkezésének
44 évvel ezelbtti eseménye volt. A masik torténelmi
datum napjainkra tehetd: hiszen az utolsé hénapok
azok, amelyek megadtak ennek a kolteménynek az
Ujjasziiletés nagy lehetéségét. Ismerték és méltattak
korabban is, azonban a poétikai reneszansz mellett
tarsadalmi és politikai, vilagpolitikai idészertiségét
mostanaban érezziik igazan. Akkor, amikor nem
tobb, mindossze egyetlen személy, a nyelvek és kul-
tarak rengetegében tévelygd embertarsunk helyzetét
kellene megérteniink. A szavait keresé egyetlen ember mellett most szazezrek
sorakoznak fel, benniinket allitva humanitarius és politikai dontések elé villam-
sebesen. Nem kétséges, kevés kivételtdl eltekintve még az emberi segitség is
nagyrészt elmaradt részinkrdl, akik magunk is betelepiilt, nomad nép voltunk,
és nem keveset vandoroltunk a kozelmultban is. Domonkos verse a nyelvi
senkifoldjére vet6dott emberek elveszettségérdl szol: nekiink kell érteni 6ket
igazan - idegengytilolet helyett.

AKik ezt a kolteményt az utébbi hénapokban felkutattak és 12 masik nyel-
ven felmutatjak nekiink most, azt tették, amit a nyelv erejével tenni lehet: meg-
értést és részvétet kérnek a zavarba kertilt nyelvnek. Az el6zményeket tekintve
mutiforditok tucatjai, ebben a csodalatosan szép kotetben pedig éppen egy tucat
forditd, majd lektor dolgozott azon, hogy ez a vers eljusson igazi kézegébe:
a soknyelviségbe.

Az 6 érdemik elsésorban, majd meg az Orszagos Idegennyelvii Konyvtaré
és a Napkut Kiad6é, hogy felhivta a figyelmiinket arra: én, te, 6 és mi mindnya-
jan kerulhetiink olyan helyzetbe, hogy az anyanyelviink — amely olyan fontos,
mint a tiidének az oxigén — nem érté6 kézegbe keriil és haszndlhatatlan lesz.
Ennek tudataban vegyiik keziinkbe ezt a konyvet mi, magyarok, és azok, akik
a tovabbi tizenkét nyelven olvasnak.

A Svédorszagban él6 vajdasagi kolté hetvenodt éves. Emblematikus mivét, a Kormanyeltorés-
bent 12 nyelvre forditva adta ki a Napkut Kiadd és az Orszagos Idegennyelvl Rdényvtar — az
évforduléra. Magyarorszag 2015-ben diszvendég volt a gbteborgi konyvvasaron — a kotet erre
az alkalomra is készult. Racz Péter gondolatai a budapest kdnyvbemutatén hangzottak el.
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Szakolczay Lajos

»€n logni oroklétben
vizes madzagon”

Domi, az eurépai vandor
Kormanyeltorésben cimii nagy versérol

Most, hogy a nemzetk6zi géteborgi konyvfesztivalon vald részvételiinket ilyen-
olyan, sokszor izetlen vitak Kisérik — mikor fog felnéni, felnéttként viselkedni a
szellem kéztarsasdga? —, masra sem tudok gondolni, mint Domira, a hetvenot
éves Domonkos Istvanra, a kivalé koltére. Es egypar vele kapcsolatos élmé-
nyemre.

Evtizedekkel ezelStt Ujvidéken hidba vartak benniinket az asszonyok — fele-
ségeink — vacsorara, mi, a diszes harmas (még Tolnai Ott6 volt vandortarsunk)
a Forum székhazabdl kijovet kocsmardl kocsmara jarva mulattuk az idét. A tiiz-
helyen tjra és ujra melegitve mar minden odaégett, hiszen csaknem éjfélre
tolédott a vacsora ideje. Es az is feledhetetlen élményem, ahogyan a kilenc-
venes évek elején (a fotd alapjan, pontosan 1995. januadr 15-én) a Domonkos
hazaspar Bocskai uti lakasunkon Petras Maria csang6 siratdjat hallgatja. Meg-
lepetésnek szantuk ezt a kis korben vald szereplést — Maria késve is jott, éppen
valamelyik follépésérdl —, amelyet jugoszlaviai barataink megkonnyeztek.

Es nincsen hénap, hogy ne hallgatndm meg kislemezen megjelent zsenia-
lis Kupléjat, amelyben egy 6rok holgyhoz, .dicsé Magia Pollahoz” esdekel, nem
letagadvan helyzetét: ,En nem sziilettem Bonnban, / hazunk el6tt verebek iiltek
a porban”. Enekli a haldl kesertiségét és szomortsagat is magaban foglalé
giccset — a koltdietlen” Kormanyeltérésben ellenpélddjat —, s az elmulast ér-
zékeltetendd kezével a gitar falemez testén dobol.

Nemcsak kolté volt, hanem énekes is, és zenész (zeneszerzd) is? Mindha-
rom. Az Ujvidéki Radiéban a dzsessz volt a szive csiicske, de emellett kit(inGen
teniszezett. Svédorszagban deriilt ki — ahova, ,masodik hazajaba”, svéd fele-
ségével és harom feln6tt gyerekével hazatért (1979) —, hogy expressziv erejli
festémuvész is. Portréfilmjében meg azt lattam, hogy egqy népes dzsessz-zene-
karban milyen kedvvel fujja a szaxofont.

A jugoszlaviai Uj Symposion, amelynek els6 nemzedékéhez tartozik Domon-
kos, itthon tiltott gyiimolcs volt, hiszen Tito masképp huzta a harangot — most
a partizanok gyalazatairdl ne beszéljiink —, mint ahogyan azt a Szovjetunié az
altala bekebelezett orszagoktdl megkovetelte. Eme ,politikai lazasagot” az itt-
honi rendszer szigorral biintette. Ami, tobbek kozt, abban is jelentkezett, hogy
az eldfizetett folydiratot — a cenzira a postai szolgaltatasra is kiterjedt — csak
ritkasan kaptuk meg (volt év, hogy a tizenkét szambdl csak harmat-négyet).

Am dugdruként azért bejutott egy-eqy szam. Szerencsére az is, ezer-
Kilencszaz-hetvenegyet irtunk, amelynek mellékleteként (6nallé fiizetként) a
Kormanyeltérésben megjelent. A nagy vers revelacioként hatott. ,Dadogva”
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is elementaris erejli szélasként. A huszadik szazadi magyar irodalomnak van-
nak nagy liramtivei (most csupan az idében hozzank koézelebbieket emlitem):
Juhasz Ferenc Szarvas-éneke (A szarvassa valtozott fiu kialtozdasa a titkok
kapujabol), Nagy Laszlé A Zéld Angyala, Zelk Zoltan Sirdlya, PilinszKy Janos
Apokrifja és Kanyadi Sandor Halottak napja Bécsben cimi poémadja minden-
képp kozéjuk tartozik. Noha gécsortds nyelven irddott, veluk egyenrangu a
Kormanyeltdérésben. Csaknem ugyanarrdl szol, mutatis mutandis, mint Kanya-
di remeke: a magyarsag porlédasarol - ,szabodfalvatdl san franciscoig”.

Ilyen ,idegen”, koltSietlen, fénévi igenevekben dadogé magyar nyelven
még nem irtak kolteményt. A Balassitol valasztott motté kesertisége — ,EImém
csak téveleg széllyel kétségben, / Mint vasmacska nélkiil galya az tengerben /
Kormanyeltérésben, / Nincsen reménsége senki szerelmében” — ugyan eléreve-
titette, nem akarmilyen furcsasaggal fog sokkolni a némadra visszacsavart vers,
amelyet az ugyancsak mottoként szerepld, a kdzgazdasagtani kislexikonbol
idemasolt szécikkek (proletariatus, népesség imigracidja stb.) csak erdsitet-
tek... .én lenni / én nem tudni magyar / élni kiilfold élet / pénz nyelv zaszl6 /
himnusz bélyeg / eln6kok vezérek / el6kotorni megfeleld / ott ahova érek / mi
meghalni mindnyajan / tgyis téves csatatéren”. Vagy: ,.€n lenni / elnGkok vezé-
rek / mi meghalni mindnydjan / ugyis téves csatatéren / pszichiater mondani /
aludni aludni / ellenség nem lenni / nem lenni susogas / ablak fa / nem lenni
cella 6r akasztas / tisza-kanyar /
nem lenni magyar”.

Ha lehet igy kezdeni és vé-
gig ezen a szinten tartani egy
verset, az maga a dobbenet.
Hat még ha a politikanak folot-
tébb nem tetszé kiszolasokat
is idevesszuk - ,enni orosz-for-
radalom-kaviar”; .,a szivarva-
nyos északon / marx jonni fehér
kesztyll / vagni engem nyakon”;
stb. —, akkor valik csak igazan
folforgatéva a koltemény. Nem
véletlen, hogy harmincét évvel
ezelbtt szinte vért izzadtam a
kommunista szerkesztével, Pan-
di Pallal (Kritika) valé disputam-
ban. Nem nagyon akarta, st
kezdetben ellenezte, hogy folyo-
irataban a romaniai, jugoszla-
viai és a csehszlovakiai magyar
irodalom fiatalabb generaci6irdl
irott tanulmanyom - benne sok
egyéb mellett Domonkos liraja-
nak elemzése — megjelenjék.

Két szamban, folytatélago-
san, szerencsére megjelent. Do- Szakolczay Lajos, Domonkos Istvan a feleségével
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mirdl mar akkor énekeltem, ,nagy dobasan” kiviil két antolégiadarabot (Kuplé,
Der springt noch auf!) ugyancsak megemlitve. Szerinte a vers &nmagaban €16
valésag, tiineménye elvész, ha magyarazzak. Nem véletleniil szogezte le még
elsé kotete elbtti, A vers fetisizaldsa cimu esszéjében: ,A vers totalis: 6nmagat,
értelmét vesziti el, ha elemezziik; magyarazni annyi, mint megsemmisiteni.
A vers elemzése rombolds, mert a vers t6, melyben halként csak jelenléted
lehet; szem: fényallast kormoddal csak csokkentheted”.

Koltészet — gyonyorii metaforakban. Itt még a kolté nem fijt visszakozoét,
nem tett bilincset a nyelvre. Nem zarta kalodaba a sz6t, hanem szabad madar-
ként roptette. Viszont cs6konyos koltdietlenségének is megvan a koltészete.
Mikor a rémiilt nyelv kezdi elfelejteni magat, és épp a megtalalt — tudatosan
ilyenné valt — ij arcban é€li az életét. ,€n lenni kormanyeltérésben / ez nem len-
ni vers / én imitalni vers” — igy a tobbszor el6forduld lirai formula. Benne — az
egészben — a hazdjat vesztett kisebbségi (nemzetiségi) magyar, a lefokozott,
a kiebrudalt, a semmibe vett iszonytatd fajdalma. A torténelme is, az idegenbe
keriilés megproébaltatasa is, az otthon maradottak tragédiai is.

Viszont att6l gyonyori a poéma, hogy a személyes sors és a couleur locale
— az imitalt ,eurépa-vandor” (nem tévesztendé Ossze — lasd torna — a ,magyar
vandorral”) véghetlen utja — egyetemes igazsagok kozvetitgjévé valik. A nagy
vers attél nagy, hogy ir6djék a jelenben, vagy irédott volt évtizedek (évszaza-
dok) el6tt — magaban hordja kozmikus kisugdrzdssal a mindenséget.

Ezt a nagy verset — az eredeti mellett tizenkét nyelven (angolul, bolgarul,
észtil, franciaul, lengyeliill, macedénul, németil, oroszul, romanul, svédiil,
szerbul, torokiil) — tettilk Géteborgban Eurdpa asztalara egy Kiilsére is szép
koényvben — Maurits Ferenc Domi keze cim( grafikai csodalatosak —, Thomka
Beata remek, angolra is forditott tanulmanyaval.

Domi valhatott svéddé, hottentottava vagy akarmivé, verse magyar. Irodal-
munk egyik csunya-szép ékessége. Nem tudom, hogy részt vett-e a géteborgi
talalkozon, s azt sem, hogy a hazankat képvisel6 meghivott ir6k ebbdl a nem
mindennapi kotetbdl hany példanyt ajandékoztak — bizonyara sokat — kiilfoldi
kollégaiknak.

Egy bizonyos, az avantgard gesztus — szemben az ilyen-olyan (politikai,
.Szakmai” vagy feltlinésvagybdl all6) boévlival — akkor éri el céljat, ha uzenete
egyetemes.

Marpedig a Kormanyeltérésben cimli poémaé az - vilagraszolé. (Orszdagos
Idegennyelvi Konyvtar — Napkut Kiado, 2015)
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Varady Tibor
Két levél

Domonkos Istvanrél tobben elmondtak mar, hogy a masodik vilaghaborua utani
vajdasagi magyar irodalom legeredetibb koltéegyénisége. Talan az sem lenne
aranytévesztés, ha ezt a megallapitast nem Kkorlatoznank csak a vajdasagi ma-
gyar irodalomra. Ehhez nem tudok sokat hozzatenni. Mar csak azért sem, mert
Domonkos koltészetét masok nalam joval szakavatottabban latjak. Amit mégis
hozzatennék, az két levél. A Domi irta 6ket, az egyiket talan a hetvenes évek
végén, a masikat a nyolcvanas évek kdzepén. Datum nincsen a leveleken. Azt
hiszem, meg is lepne, ha a Domi keltezne egy levelet. En sem jegyeztem fel
datumot, mert nem irattarosi gondossag eredményeként maradtak meg nalam
mindenféle fickokban mindenféle levelek, hanem azért, mert semmit sem tu-
dok kidobni. A levelek nem tantiiskodnak semmilyen kiillbnésebben fontos ese-
ményrol. Azt mutatjak viszont, ami fél évszazados baratsagunk alatt allandéan
ott van a szemem el6tt (és biztosan masok szeme elétt is). Domi nem akkor
koltd, amikor egy ihlet kiemeli a mindennapokbdl. Nala a mindennapok Kol-
tészetté lettek szabdalva. Nem vetélkedik egymassal a rendes és a rendhagyo.
Es amint egyik levelébdl kitlinik, néla a rettegés sem egy esemény vagy vart
esemény hozadéka. Egyszertien hozza tartozik.
Ebben a levelében ezt irja:

Tibor
f6 foglalkozasomma valt a rettegés
Naponta tobbszdr eszembe jut (ezzel vigasztalom magam) egy mondatod,
melyet kétszer is megismételtél itt Upp-ban [Uppsaldban]: JEn is félek a
halaltdl, kurvaul félek!”
Nalam az a probléma (?) hogy én nem tudom mitdl is félek
Ezért szeretném ha a Thea is velem jonne Jugdba. Most ismét megigérte.
Tehat minden rendben van

Olel Domi

Ez a levél néhany évvel a Kormanyeltérésben kozlése utan irédhatott. Ha
most ennek a versnek a kontextusaba helyezném a levelet, azt is mondhatnam,
hogy Domonkos nem kormanyeltéréstél, hanem kormanyeltérésben retteg.
Egyébként, Domonkos Istvan 1971-ben irta a Kormanyeltérésbent. A vers végén
ott all, hogy hol irta: Djuphult. Nem tudtam, hogy ilyen helység létezik Svédor-
szagban, miel6tt Domonkos odakolt6zott volna. Ha jol tudom, a kolt6zés el6tt
néhany hénappal 6 maga sem. Egyébként 1971-ben, az Uj Symposionban mind-
nydjan abban hittiink, hogy szét kell zazni a képleteket, hogy valami ,mas”-t kell
imi ahhoz, hogy igazi legyen. Azt is mondhatnam, hogy a Kormanyeltérésben
is egyike ezeknek a prébalkozasoknak. De mindannyian éreztiik, hogy ez annal
tobb. Es erésebb. Mi vitattuk, tAmadtuk a korillottink alakult koordindta-rend-
szert. A Kormdnyeltdrésben hirtelen azzal szembesitett, hogy mi van, ha min-
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den koordinata-rendszer 6sszeomlik. Annak idején parhuzamokat is kerestiink.
Emlékszem, hogy valaki koziiliink Camus Idegenjére (L’étranger) tamaszkodva
keresett besorolhatésagot, de feladta. Camus-t folytattak — de masok. Nemrég
olvastam Kamel Daoud, arab ir6 konyvét Mersault, Contre-enquéte (azaz ,Mer-
sault, ellen-nyomozas”). Daoud tovabb igyekszik nyomozni (ellen-nyomozast
indit) Camus hdse ellen. K6zben eljut addig a felfedezésig is, hogy: . Azt hiszem,
Kitalalom, hogy miért irnak igazi konyveket. Nem azért, hogy hiressé valjanak,
hanem hogy minél inkabb lathatatlanna valjanak.” (.Je crois que je devine
purquoi on écrit des vrais livres. Pas pour se render célebre, mais pour mieux
se rendre invisible.”) Ez szép gondolat, talan bizonyithato is tobb példaval, de azt
hiszem, Domonkos esetében ennek az ellenkezdje igaz. Ot nem rejti el a vers.
A rettegés sem — mint ahogyan 6 sem rejti a rettegést. A Kormadnyeltérésbent,
vagy mas verseit vagy leveleit olvasva, az ember azt érzi, hogy kozte és az ese-
mények kozott (vagy kozte és a szavak kozott) nincsen semmilyen pajzs, sem-
milyen elvalaszt6é réteg, hatasfokoz6 (vagy hatast semlegesitd) hit, vagy prob-
lémarejtd retorika. Irany sincs, mely elforditana a figyelmet egy éppen megtett
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1épéstdl, vagy attol az utkockatdl, melynél éppen tartunk. A rettegésnek sincsen
iranya vagy célpontja; egyszertien itt van. Domonkos ilyen.

A masodik levélnek valamivel pontosabban tudom meghatarozni a da-
tumat. Ezen sincsen keltezés, de egy meghatalmazassal kapcsolatban irja,
melyet nekem adott, és a stockholmi jugoszlav nagykévetségen hitelesitett.
A meghatalmazas datuma 1986. februar 19. Akkoriban a Domi megkért, hogy
segitsek Ujvidéken folytatédé tigyeinek intézésében. Szerzéi jogdijakrol, lakas-
ugyekrdl volt sz6. Hogy eljarhassak, sziikségem volt egqy meghatalmazasra.
Néhany soros sablonos szdveget fogalmaztam szerbiil. Domi alairta, de nem
tudott egyszeriien csatlakozni az altala ismert, de most fura kontésben mene-
teld szavakhoz, arra sem volt képes, hogy elforduljon és masfelé nézzen. Nala
ideget érintenek a szavak. Ezért irt a meghatalmazas mellé egy személyes le-
velet. Mivel valtozatlan erdvel liiktetett benne a meghatalmazas (szerb nyelv(i)
szbvege, a levélben is szerbiil hagyott (vagy folytatott) egyes irritalé szavakat.
Ezeket szOgletes zargjel mogott igyekszem leforditani. A levél igy szol:

Tibikém,

ki a faszom vagyok, hogy most hirtelen ,ovlas¢ujem” [meghatalmazok],
.nteresi” [érdekek] meg ilyesmiket... Tibor, nemam ja nikakvih interesa
[nincsenek nekem semmilyen érdekeim] ... jebenih [kibaszottak]... Csak
nehogy megsértédj, mert az én fillemben sértéen hangzik az egész... ,ja
ovlasc¢ujem Tebe” [én hatalmazlak meg Téged] — hallatlan!
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.Ko im jebe mater” [sz6 szerint: ki bassza az anyjukat” a jelentés inkabb:
.ki hederit rdjuk”]
pa ovi dokumenti su cisti feudalizam [hat ezek a dokumentumok tiszta
feudalizmus]
[...] )

Olel Domi

Ezekben a mondatokban persze humor is van. De a humor és a lazadas
nem Osszeférhetetlen.

Lehet, hogy az emigracid is hozzdjarult ahhoz, hogy Domonkos lemezte-
lenitve, kontextustdl is levalasztva lasson szavakat, embereket, eseményeket.
Amikor orszagok, sorsok, azonossagok, innen-onnan letépett kotédések eqy-
maés mellé tevédnek, akkor jobban ltni a dolgokat — és jobban is fijnak. Es ha
eltiinik a dolgok melldl az ,idetartozas”, akkor nincs mar, ami érzéstelenitené,
vagy legalabb tompitana a kérdést, hogy .mi is ez?”. Mindennapok sincsenek
mar, és igy a dolgok nem olvadhatnak be a mindennapokba. Otthontalansag
van, €és Domonkos é€rzi, hogy ha az otthontalansagot akarja lattatni, ki kell 1€p-
nie a mondatok otthonabdl is. Igy alakulnak az infinitivusok is: En lenni... ez
lenni vers... én menni Kkiilféld... nem gondolni mi lesz, nem gondolni mi volt .
élet gumibottal jonni vagni engem nyakon.

Néhany éve nem talalkoztam mar Domonkossal. De beszéliink telefonon,
havonta kétszer-hdromszor. Igy tudom, hogy tovdbbra is teljesen védetlen.
Nem védik sem frazisok, sem hagyomany, sem rutin, sem létfelejté szakma, és
megszokott kdrnyezet sem (mert évtizedek utdn sem valt megszokottd). Ugy is
fogalmazhatnék, hogy maradéktalanul kolto.
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Komaromi Sandor
Variacio es fuga
Domonkos Istvan Kormanyeltérésben cimu
poémajanak versszerkezetéhez

Domonkos Istvan késé 20. szazadi magyar koltészetiink klasszikus alkotasava
kanonizalédott poémadjanak elemzdi, méltatéi visszatéréen keresik, kutatjak
a mu elsopré lendiiletének, magasra téré szarnyaldasanak kompozicios titkat,
s olykor eljutnak a zeneszer( karakter felismeréséig. Példaul Kulcsar-Szabd
Zoltan (Tiszataj, 2006, 4.) ,a nével6 majdnem teljesen kovetkezetes elhagyasa
kapcsan” utal a széveg .sajatos zeneiségére”, ami a szohatarok mentén kiala-
kul6 ,meglehetdsen élénk vagy gyors ritmikara alapul”. Thomka Beatat (D. I.:
Kormanyeltoérésben, 2015) a poéma dinamikai emelkedése Maurice Ravel
Bolergjara emlékezteti. Ugyand futd észrevételt tesz a versszoveg ,polifonikus”
hangzasardl is.

RoOvid hozzaszdlasom a Kormdnyeltorésben kapcsan éppen a mii zenei
karakterét érinti, elérebocsatva, hogy meglatasom szerint a legszorosabb érin-
tettségrdl van szd, ami csak kovetkezhet mar kolténk egykori muzsikus-gya-
korlatabdl is. Az idézett észrevételek bdven szaporithatok a szovegfeliilet
megannyi hangzasbeli, melodikus vagy ritmikai elemét illetéen. De tobbrdl és
masrodl is sz6 van, mégpedig a verskompozicié zenei szervezddésérdl, ami-
hez a feliileti elemek mar csak kapcsolédnak. A hatdsmechanizmust illetéen,
pontosan a zenei struktira rendkiviil intenziv szervezettsége az, ami a legalap-
vetObb tényezd e targyban.

1. Variacio-forma. Biztos fogodzénk a szerkezetelemzéshez a poéma — mot-
to-szoévegeit kovetéen — 13 szdvegvariacios egységre, szakaszra tagolédo
felépitése, ami eleve egy varidcios szerkesztésli alkotas korvonalait mutatja.
A variacié részint alapeleme mindenfajta (hangszeres) zenei rogtonzésnek
(népzene, dzsessz stb.), részint pedig a miizenében a ciklikus formak egyike-
ként torténetileg rogzilt miforma. Ezeket a variaciéos kompoziciokat szerzéik
valamilyen meglévd .téma” (dal, tanctétel, terjedelmesebb zenemii 6nall6 rész-
lete stb.) feldolgozasanak szentelik, melyet bekezdésiil el6szér is prezentalnak,
hogy a variacidk soran at majd kibontsak, minden oldalrdl, kiviil és beliil, annak
egész fiziogndmidjat a mélyebb emberi jelentéssel bird rétegekig, zarasképpen
pedig — emlékeztetésiil, s egyben utalva egy végtelenitett folyamat lehetéségé-
re — djra megjelenitik az alapot.

A Kormadnyeltorésben mint beszédnyelvi-kommunikativ formatumu alkotas
a megnyitasban maris eredenddéen Kitlizott egyéni targya: az emigrans létvesz-
tés allapotrajzanak vezérfonalat veszi kézbe, egy alapvaltozatot mindjart meg
is jelenitve. A verskompozicié szerkezetileg ezzel egyiitt a fenti zenei sémanak
szinte tOkéletesen megfelel: az inditast koveti tovabbi 12 valtozat, vagy 11 — egy
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0sszegzd tartalmu lezarassal, mellézve a megnyitas visszaidézését. E tekintet-
ben igy jar el egyébként Ravel emlitett Bolerdja is, amelynek variaciésorozata
is megmarad az alapformajaban bemutatott tanctémanal.

A mi kélteménylink tulajdonképp egy azonos karakterben komponalt jele-
netsort visz végig, mellyel a megnyitasban bemutatkozott. Egy-eqy, révid — né-
hol mind6dssze harom-6t szétagnyi — sorokat hasznald, 25-30 soros formaciorol
van sz6, amely a kotetlen, de eleven ritmika tancos jellegével, egyuattal szintigy
rendszertelen, am célszerten kiosztott rimelésével zenei liiktetést vesz fel, s a
KkoOlt6-én akar mint valami pantomim- vagy babfigura ennek az litemére haj-
long, forgolédik Kiilbnds kézlenddinek artikulalasahoz, mig — egy-egy 3 soros
ellenstrofa keretében - félre nem csapja (.vagni engem nyakon”) a ,kiilfold élet”
valami fogyasztoi brutalitasa (.€let nercbundaban”) vagy a régi hitek valamely
hirtelen Kitetszé fonakja (.marx fehér kesztyliben”). A jelenetrdl jelenetre is-
métlédd kozlenddk az emigracidos gyakorlat mintegy harom tertiletét olelik fel:
a hataratkelések abszurd ritudléjat, az identitasi kérdés paradoxonat, valamint
a rovid tava akklimatizaci6 modozatait, de érintik a koltéi megszdlaltatas fel-
tételeit is. A variacié a kozlések valtozd sulypontozasaban vagy kibdvitésében,
egyebek mellett egy-egy betét-narrativa beszurasaban (halvanyulé kapcsolat az
elvesztett otthonnal, a csaladdal, emigrans-tarsakkal valé viszony stb.) érhet6
tetten. A maga 35 soraval (illetve a tort sorokat tekintetbe véve 32-vel) igy is a
nyitdjelenet a leghosszabb, miutan a rész-mondanddkat teljességében, azok
5-6 sorra kiterjedd szekvencidival verbalizalja, melyeket a tovabbiak (inkabb
mar 30 sor alatt) inkabb csak téredék-elemeikben idéznek vissza.

2. Figa? A poéma struktiurgjat illetéen egy masik nézetben felmeriil a
zenei figa-forma imitacigjanak lehetésége. Ez esetben a tobbszér, mas hang-
fekvésben belépd azonos, de a kozos elérehaladas sordn rendre ki is béviilé
.Sz0lam” indazo, polifon .kergetdzésérdl” van sz6 (mint a miiszo jelentése ma-
gaban foglalja), melynek sordn a témak ujra és Gjra megjelennek, am minden-
kor mas-mas latészogbdl, vagy pontosabban: ,hall6sz6gbdl”. Mondhatnank:
a Kormanyeltorésben ciklikus szévege — sikban Kiteritve — a maga négy rész-
témajanak ismétléseivel utanozza a zenei fugaszerkezetet, a mottd-sort hozza-
véve pedig a zenetOrténetben bevett ,preludium és fuga”-format idézi. Olyan
szabalyos megdfelelés, mint a variacio-forma esetében, a fuga-karaktert tekintve
azonban nem igazolhatd. Viszont a zenei gyakorlatban szintén ismert, a tel-
jes kiszerkesztettséget nélkiil6z6 ,fugaté”-forma .fagaszerliségével” a poéma
versszerkezete bizvast parba allithatd. A fuga- vagy fugatd-forma szempontja-
bdl a Kormanyeltorésben szakaszolt tagolddasa természetszertleg elveszti a
jelentéségét, ehelyett a szovegtest — az expozicidval és a kidolgozassal — mint
egyetlen, komplex tomb relevans. Ebbe a komplexitasba mindenesetre szerve-
sebben gyokerezik bele a poéma két markans szignalja, melyek az expozicio-
beli elhangzasukat kévetéen csak egyszer-egyszer térnek vissza, innen nyerve
eré6teljes hangsulyukat is. Egyikiik — az eszmék, ideoldgiak kozotti vergédésre
utalva: ,koponyankbdl a habverd / nyele kiall”. A masik — mint szabadkozas a
kétes értéken intézményesiilt irodalomhoz valé odatartozastdl: ,.ez nem lenni
vers”. (Utébbi ponton, az Uj Symposion-beli elsé kozlés talajén allva, nem hall-
dathatjuk el kétségeinket a kotetkiadasokon végigmend, hatarozottan szoveg-
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romlasnak tiind eltérések hitelességével kapcsolatban. Valamennyi kotetben
elészorre ugyanis ,nem lenni vers” helyett pontosan ,lenni vers” szerepel. Vo.
tobbek kozo6tt Vadai Istvan, Ex Symposion, 1994. aprilis.)

A fagaszerkezet meghatarozé6 pontja a kiilbnb6z6 idében beléptetett szdla-
mok egyitthangzasa, egybeziigasa a lezarasok ,0sszevarasaval”. Ez is megva-
16sul a poémankban. Zaréepizddja ugyanis, az eredeti szévegelemektSl immar
elszakadva, egybefiiggé vizibban Osszegzi-tetézi az el6z6ekben hallottakat. Ez
a befejezés azutan ujfent a variacio-forma egy sajatos valfajaval kapcsolhaté
Ossze, amely zardvaltozat gyanant éppenséggel fliga-formaban dolgozza ki a
témajat: ,variaciok és faga egy ... témara”.
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